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das beispiel der projektarbeit ~kinderdorf”

im wintersemester 69/T7o bearbeitete eine gruppe von studen-
ten ihren elnfuhrungsentwurf gemeinsam unter fir braunschweig
neuen gesichtspunkten. sie hatte erkannt, daB hier noch immer

die art von ausbildung betrieben 'wird, die unter anderem die
heutige misere der architektur herbelgefuhrt hat, und verla-
gerten daher den schwerpunkt der entwurfspraxis:

in selbstorganisation wandelten sie das vom lehrstuhl vorgege-—~
bene starre aufgaben~schema soweit ab, daB sie daran problem-
bewuBtsein, kooperationsfdhigkeit und in ans&dtzen interdiszi-
plindre Busammenarbeit entwickeln konnten. die erfahrung hat-
te ndmlich gezeigt, daB der student nicht an problemen orien-
tierte wissenschaftliche tdtigkeit kennenlernen sollte, 'son-
dern dafl sich seine ausbildung im wesentlichen auf die repro-
duktion "bewdhrtér" erfahrungen seiner professoren, verbrimt
mit kiinstlerischer selbstentfaltung beschriénkte.

so ersetzte die projektgruppe die beim entwerfen iiblichen
spekulationen durch eine problemanalyse, um so zu kriterien
zu kommen, die gesellschaftlich und vor den betroffenen ver-
antwortet werden konnen., dieses vorgehen wandte sich gegen
die besonders in braunschweig verfochtene ausblldung zum ge=
neralisten, der sich auf grund von begabung und eigener er-
fahrung kompetent fiihlt, jegliche lOsungen aus dem &drmel
schiitteln zu konnen, und dabei glaubt, die komplexitat ge-

~Bellschaftgpolitischer zusammenhénge auch ohne grundlegende

~untersuchungen in seiner planung erfassen zu konnen. die kri-
tik richtete sich ebenso gegen eine entwurfspraxis, die
blind jedem vorgegebenen préogramm entspricht, und bei der
der architekt zum planerfiiller wird.
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im vorgelegten einfilhrungsendwurf liegen folglich die schwer -
punkte auf der erarbeitung von kriterien, die erst definiti-
ve aussagen ermoglichen., die forderung nach einem herkdmmli-
chen entwurf wurde nicht erfiillt, weil elnige fragen, zb die
nach der wirkung gebauter umwelt auf die benutzer noch weit-
gehend ungekldrt blieben und auch vom lehrstuhl nicht beant-
wortet werden konnten,

die reaktion der professoren

die abwicklung des einfiihrungsentwurfs in dieser art wurde
von den profs abgelehnt. es stellte sich schnell heraus, daB
diese entwcheidung unabhingig von der qualitidt der arbeit
gefdllt war und nur mit formalien begriindet werden konnte:
"das lehrstuhlkonzept wurde nicht eingehalten" o0&, aussagen,
wie, die arbeit sei "wertvoll" und "die methode im pringzip
richtig", lassen die ablehnungsgriinde umso: unverstandllcher
erschelnen.

die betroffenen stellten zunidchst fest, daB eine inhaltliche
auseinandersetzung auf grund der unkenninis der profs unmog-
lich war und daf keiner der profs den entwurfsprozeB metho-
disch angreifen konnte. dann aber wurde den studenten klar,
daBl es eine bewuBte weigerung war, auf neue ansédtze einzuge-
hen, obwohl ihre argumente unwiderlegt blieben. zwar tauch-
ten in unverbindlichen einzelgesprédchen mit profs wenigstens
ansdtze nachvollziehbarer gedankengidnge auf, in der 6ffent-
lichkeit jedoch gaben sie sich gegenseitlg mlt fadenscheinl-_
gen argumenten schiitZelbllle sy sy vl nwys i o va) i e

ZUM RMLZ 1

kommilitonen &guBerten in gesprachen miu unsg uber den rmz 1
neben zustimmung auch einige kritik, auf die wir hier ndher
eingehen wollen. es handelte sich im wesentlichen um zwpi
einwédnde: ,

der erste einwand besagt, daB der rmz zu allgemein und zu
abstrakt sei. wir halten es jedoch fir richtig,.gerade in

den ersten nummern des rmz vorrangig die allgemeinen bedingun-
gen aufzuzeigen, welche unsere praxis beeinflussen, da es
sonst schwierig ist, das besondere, den konkreten fall in
seinen zusammenhang einzuordnen.

der zweite einwand besagt, der rmz sei tendez1os, "llnks"
dazu ist zu sagen, daB der rmz einen diskussionsstand in der
‘basisgruppe wiedergibt., wenn die in der diskussion auftreten=
den widerspriiche nur mit methoden und begriffen des marxis-
mus sich analysieren und begreifen lassen, dann driickt sich
das konsequenterweise auchi im rmz aus. :

diejenigen kommilitonen, die sich zur zeit noch durch einen
verinnerlichten und unreflektierten an+1kommunlsmus die ana=
lyse der realitidt erschweren, werden prifen miissen, ob ihre
interpretation der realitédt mit bhrgerlichen begriffen ein
schliissiges bild ergibt; ob sich beisplelswelse die streiks
der metallarbeiter in:den letzten wochen erkliren lassen,
wenn man es ablehnt, die kapitalistische gesellschaft_als 5
klassengesellschaft zu verstehen und stattdessen der bilirger=-

lichen these von der sozialpartnerschaft anhangto
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. volkswirtschaftlichen interesse das profitstreben des kapitals.

~ fortschritts und letztlich auch dem kapitalinteresse wverhin-

L

in einer diskussion mlt lehrstuhlinhaber 1ehmbruck lieB gich':
die argumentation der abteilung auf zwei punkte reduzieren:
1. formale erfiillung vorgegebener normen rangiprt uber einer °
sinnvollen studienpraxis, und vor allem
2. form und inhalt von forschung und lehre bestimmt ausschlieﬁ-
lich der lehrstuhlinhaber.
es handelt sich alsoc ganz offensichtlich um eine grundsatz~
frage fiir die entw1cklung des braunschweiger archltekturstun_
diums. :

da die profs ihr altes &onzept unangetagtet lassen wollten,
versuchten sie in dieser phase des konflikts eine voriiber-
gehend sehr wirksame verschleppungstaktik, um die aktivi-
tdten der studenten leerlaufen zu lassent der verantwortli-
che prof ubertrug seine kompetenzen und verschwand aus braun-
schweig. sein ersatzmann hielt sich seinerseits in diesem
speziellen falle fiir nicht zustandlg. man vertrostete die
studenten auf gespriche, die dann nie stattfanden. permanen=
te, zt. vorgeschiitzte abwesenheit von profs machte eine ab- -
teilungssitzung angeblich unmoglich. ingwischen sollte die
vordiplompriifung ohne teilnahme der projektbearbelter statt=

finden und vollendete tatsachen schaffen.,

. hintergrinde dieses konflikts

an der hochschule haben die profs die aufgabe, die studenten
entsprechend den anforderungen der wirtschaft auszybilden.
in einer klassengesellschaft verbirgt sich aber hinter dem sog.

das heiBt, qualitidt und quantitédt der ausbildung von fachleu- -
ten rlchten sich nicht nach den bediirfnissen der masse der be-~
vOlkerung, sondern nach der verwertbarkeit fiir die besitzer
der produktionsmittel (siehe auch roter mauerziegel 1). solan-
ge die so entstehenden fachleute ihren zweck erfiillen, die
profite der kapitalisten zu gewdhrleisten, die tatsichlichen
produktionsverhaltnlsse zu verschleiern und den bestand der
klassengesellschaft zu sichern, genieBen sie privileglen und
eine gewisse materielle 'sicherheit, :

so erhalten profs innerhalb der hochschule elne gewisse ent—
scheldungsfreihelt und die notigen machtmlttel,‘um die stu-—
denten fiir eine reibungslose eingliederung in den kapitali-
stischen verwertungsprozeB zu deformieren. diese in etwa noch
feudalen strukturen erweisen sich nicht nur als widerstand
gégen die forderungen der studenten nach mitbestimmung und
neuen studienformen, sondern es zeigt sivh, daB sie vielfach
sogar eine ausbildung entsprechend dem stand des technischen

dern. um die elngefuhrten machtverhdltnisse an der hochschule -
zu erhalten, miissen die profs dafiir sorgen, daB sie einer-
seits den anforderungen der. kapltalisten geniigen, also fach-
leute der geforderten qualitdt in geforderter menge produ~
zieren, andererseits ihre an sich iiberholten stidndischen in-
teressen gegen die studenten durchsetzen, dazu benutzen sie

den gesamten kanon greifbarer regeln und vorschriften.

die oft verbreitete behauptung, 31e selbst seien auch diesen
vorschriften hilflos ausgeliefert, trifft den wahren sachver-
halt nicht richtig. die studenten unmittelbar betreffende '
normen, priifungsordnung und richtlinien in verfahrensfragen,

wie Bie zb in jeder abteilungssitzung beschlossen werden,

entstehend unter mitwirkung iliberwiegend der profs; das helBt,;‘
ihre interessen gehen unmittelbar in diese vcrschrlften eing:
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. reaktion der profs manifestierte,

' elicht - entscheidungen in
auBerdem ermdglicht der ermessensspielraum en e .
ihrem sinne, %éhrend unerwiinschte progressivenangatze durch i
entsprechende ermessensentscheidungen gegen‘d;e studenten ab-
geschnettert werden. ! ; o
s ‘ ¥ o : ‘ “h 1t | d profs erkénnten

d rundsdtzlich ablehnenden haltung der pro :
?Emeirmihr zunsdchst unbeteiligte kommilitonen die potwendlgT
keit, gerade in diesem exemplarischen fall stgdentlscher ini-
tiative die anerkennung des "kinderdorf"~einfthungsentwurfs
durchzusetzen und dadurch auch in zukunft progektarbeit Z1
ermﬁglichen, bei der die studenten selbst schwerpunkte setzen
und begriindete &nderungen der vorgaben durchfiihren.

. % i
als kosequenten beweis fiir den ernst ihrer forderungen verwe

a i n die vorexamenspriifung. die
gerte die hdlfte der kandidate MbE ki %;n o0

reich der ordinarien beriihren, nur als machtfrage
Zﬁr53222b:ind, denn den berechtigten forderungen de?‘studeg—
ten setzte man die massive drohung entgegen, die p¥uiung als
nicht bestanden zu betrachten, um den boykottuzu einer exi-.
stenzfrage zu machen. zusdtzlich ga}t_es, die aufmiipfigen
moglichst schnell wieder in den-gewunschten stu@ienrhythﬁgs
einzubeziehen, in dem. sich bisher erfah;ungsgega@ durch die
bewdhrten unterdriickungs- und kontrollmittel die gtudenten
vereinzeln und widerstinde brechen lieSen., daher versuchte
man, die 16sung des konflikts auf den lapgwienlgen instanzen-
weg zu verlagern. , : ,

n. daf ganz bestimmte interessen gegen die ﬁorde—
giigggkggﬁes%udentgn abgesichexrt werden, ng es sicp nicht
um eine meinungsverschiedenheit handelt, die §1ch mit argu-
menten 1osen 1aB8t. wir erkennen ferner, daB Q1e zur losung
des konflikts angebotenen regeln.gur einen sieg dgr profs
vorsehen; und wir erkennen, daB die machtverhal?nlsge an der‘.
hochschule die jetzige situation der studenten bestimmen.

sundehst, daB wir die frage nach einfluf und
%ggiggl{glgg der%hochéchule ebenfgl}shals!machtfrage begrei=-
fen miissen, daB8 wir sdmtliche aktivitéaten und angebote der ‘
profs vor diesem hintergrpnd"sehen ynd eptsppepyende ver-
schleierungsversuche entlarven. @arup@rh}naus miissen wir ugj
sere mittel da einsetzen, wo\dlegprdlnar;enxempﬁlndllc?‘ge—u
troffen werden. wenn sie konflikte verlagern wollen, mussen
wir sie téglich auf/ diese konflikte stofen. wenn sie uns .
beruhigen wollen, werden wir unsere berechtigten fordgrgnggn
umso nachhaltiger stellen. wir werden solange mit gleichen
mitteln reagieren, bis eine inhaltliche auseinandersetzung

moglich iste

' i tinde und grund-
ikel sollten nur die hintergrun g
tgtgiigggnfgggamhenhénge dargelegt werden.die einzelhe%t;gr~
‘der entwicklung des konflikis gm»den einf@brﬁngsentwur‘ _
den in einer dokumentaticn‘veroffenpgiqhﬁb N

BESCHLUSS DER FSVV

"die fsvv unterstiitzt die initiative der projektgruppe kin-
derdorf die studieénpraxis zu verédndern. sie befiirwortet die
progressiven ansédtze der arbeit und wendet sich entschieden
gegen versuche der professoren, studentische initiative mit
formaler argumentation abzuwiirgen. : :

die vv fordert dsher:

- annerkennung der kido/dsthetik arbeit

- zulassung der bearbeiter zur priifung

- wiederholung der priifung fiir kido/dsthetik-bearbeiter und
boykotteure zu einem noch zu bestimmenden zeitpunkt.

die studentenschaft erwartet bis zur ndchsten versammlung
der boykotteilnehmer am donnerstag, 5.11.70, die definitive .
entscheidung des priifungsausschusses,"

BESCHLUSS DER STUD.VV

"die vorginge an der arch-abteilung haben fiir die studenten-
schaft der tubs exemplarischen charakter. die studentenschaft
unterstiitzt die von den arch-studenten entwickelten gnsitze
zu inhaltlicher und methodischer neubestimmung ihres studiums
und solidarisiert sich mit den arch-studenten bei der durch-
setzung ihrer forderungen.

die versuche einiger profs durch offene repressalien und droh-
ungen die diskussion iliber studieninhalte abgzuwiirgen,werden
scharf zuriickgewiesen. ohne starke beteiligung der studenten
und ohne die inhaltliche neubestimmung der studiengénge mit
den studenten, wird es nicht nur in der arch-abteilung keine

sinnvollere form geben." '
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BEITRAGE ZUR BERUFSBILD- UND
STUDIENREEORMDISKUSSION

die entwicklung der bauwirtschaft von 'der ‘handwerklichén zur industriellen ~

~ produktionsweise

die bauwirtschaft ist der riicksté@ndigste wirtschaftszweig in
der brd. 48 000 baubetriebe - etwa 75% ~ haben weniger als 20
beschéftigte, die produktionsmethoden sind. im wesentlichen
noch handwerklich, | ' Al & ; £

aber die zeichen fiir eine industrialisierung der bauwirtschaft
sind deutlich: bauprojekte in immer gréBerem maBstab - groB--
bauten, stadtsgnierungen, trabantenstsdte - k®énnen nicht mehr
von kleinbetrieben bewdltigt werden., die konkurrenz fiihrt zu:
sténdiger konzentration und rationalisierung. die kapitalstar-
ken unternehmen werden durch verbesserte produktionsmethoden
oder sogar durch neue produktionszweige die produktionskosten’
senken. die veralteten handwerksbetriebe werden der konkurrenz
zum ppfer fallen. dabei liegt die industrialisierung nicht in
ferner zukunft; es erscheint aufgrund wissenschaftlicher prog-

L5

nosen als sicher, daB innerhalb der n&chsten 30 jahre die hand- 2

. werklich arbeitenden betriebe veeschwunden sein werden. die

liberlegenheit der wenigen heute industrialisierten unternehmen.'n‘ﬁ

wird deutlich in der stindigen vergrﬁﬁerung der aufgaben-
bereiche umdes bsuvolumens ( sieh¢ hochtief u.i, ).
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‘welche architekten braucht das industrielle bauwesen ?

- (raumplanung
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welche architekten braucht das riickstindige handwerkliche bauwesen?

die forderungen des noch handwerklich geprégten baﬁwesens an
den architek%en sind einzelanfertigungen zu planen, dig sich
zwar im technischen konzept entsprechen, aber dennoch immer
wieder neu bearbeitet werden milssen und kaum gystematisierung
zulassen, drei gruppen von architekten sind filir diese art von

: i i i jekt glo-
duktion notwendig, 1. die generallsﬁen, die ein ob jekt
gﬁi planen, 2,'die'néchgeordneten spezialisten, die detaillieren

d

das objekt vervollstdndigen, 3. die baufihhrer, die‘die bauliche .

umsetzung der einzelnen objekte leiten.

die handwerkliche bauwirtschaft ist an fachleuten interessiert, ;

‘die leigungsfdhig sind und moglichst schnell spezifisch fir

ihren fachbereich ausgebildet werden.

durch die industrialigierung, die'fortschreitende:tgchniscpe
entwicklung wird eine_verénderte.berufsausbildung notig sein.
gwar werden noch immer die architektep gebrgucht,‘d}e an teil=-
problemen, wie detaillieren o,é.‘qrbelten milssen, bis die
automation, zb zeichencomputer diese arbeiten ilibernimmt. aber

die wesentlichen aufgaben der architektur liegen in einem an- = ¥ ' -

deren bereich. : . :
die architekten werden sich in bestimmten teilbereichen spe-

zialisieren miissen, wie etwa der konstruktionsplanung, der

jektplanun cbdudelehre), der orts- und regiogalplanung
yERS . %.(gieimﬁssen siéh eine methodik mu eigen machen,

die es ihnen ermdglicht, die technologische entwicklung mit-
guformen und voranzutreiben. gleichzeitig muB die_ausblldung
die architekten befdhigen mit fachleuten des architekturbe-

reiches und aller relevanten nachbardisziplinen, wie zb so-

ziologie, psychologie, anthropolog;e, hygiene und Qkonomie,

effektiv zusammenzuarbeiten. . :

i di i i t1h schlichen qualifikation
d rohitekten miissen algo mit ihrer fachlichen qualifik
. di: %efahigung zu multidisziplinérer zusammenarbeit entwickeln,

um die komplexen aufigaben in der praxis beWéltigen zu konnen.

~architekturausbildung heutef“

das architekturstudium, wie es sich heute speziell in braun-
schweig darstellt, bleibt hinter diesem anforderungen zuriick.
die ausbildung geht noch von dem anspruch aus, alle bauvaufga=-
ben mit angehduftem faktenwissen,‘e;nem erfahrungsvor?at und
kiinstlerischer intuition losen zu kdnnen. der generallsteg—
architekt, der slle probleme einer bauaufgabe umfassend 18st,

ist hier das ausbildungsziel, ) ¢
diese ausbildung wird von einem apparat gele}tet, der den wi-

e praktizierten studium noch verschirft. die lehrinhalte
3igtle§rkonzepte werden allein vom ord@nariqs<festgeleg§,
eine zusammenarbeit oder auch nur abstimmung der lehrstiihle
selbst innerhalb der abteilung findet nicht statt. die we-
nigen versuche, die in braunschweig gemgcht wurden, zeigten,
daf die kooperationsféhigkeit zuerst bei den lehrenden ent-
wickelt werden miiBte. bisher zeugten alle ¥ersuche nur vom
unyersténdnis'und der unféhigkeit der prgfs, eing mgthodik,
die selbstiandige weiterentwicklung des wissens mbglich magh-
te, wird nicht vermittelt.\konkurrenZStrebendund vereinzelung

werden soweit wie mdglich gufrechterhalten. weite bereiggther

"lehre?Y sind auf daS‘intuiﬁiv4kﬁnstlerische reduziert. (

weder man =der gtudent--hat's, oder man hgt's,nicbﬁ)._
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das stidndige anwachsén‘éeé schWiérigkeitsgrddes und der kom=

plexitdt der problemé  im bereich der architektur wird von

diesem studium ignoriert. . ' e : \
die so ausgebildeten architekten werden in absehbarer zeit

in arbeitsbereiche abgedringt, die in keiner weise dem postu-
lierten ausbildungsziel entsprechen. - :

“ein modell, das den interessen der wirtschaft entspricht

ein modell, das scheinbar aus diesen schwierigkeiten und feh-
lern heraushilft, ist das grund/aufbaustudium, das auch von
prof pieper vertreten wird,

fiir den liberwiegenden teil der studenten (etwa 90%) wird eine
qualifikation zum detailbearbeiter und baufiihrer in 6 semestern
geboten, fiir eine minderheit zus&dtzlich ein aufbaustudium,

das angeblich zu umfassender planerischer tdtigkeit befdhigt.
die folgen, die eine solche ausbildung hétte, sind deutlich:
die in einem 6 semester.grundstudium ausgebildeten architekten

sind im moment von der bauwirtschaft gut einsetzbar. aber die

in 6 semestern mit faktenwissen vollgestopften architekten
werden in verhdltnisméBig kurzer zeit nur noch mit einem an-

tiquierten wissensstand aufwarten konnen, da sie in ihrer aus- 7
- bildung nicht die mbglichkeit hatten, die methodischen grund-

lagen einer wissenschaftlichen arbeit zu erlernen.

sie miissen auf ihren anspruch nach optimaler fachlicher
qualifikation verzichten, um sich dem bedarf der bauindustrie,
d.h. ihren profitinteressen unterzuordnen..

ihr unflexibles wissen wird dazu fithren, daB sie immer in
einem eingeschrinkten aufgabenbereich arbeiten werden und in
der gefahr stehen, durch maschinen ersetzt zu werden.

auch die 10% lénger studierenden werden sich in dem noch welt=
gehend starren studienablauf (6 semester faktenfressen und
anschlieBend einige Semester "allé freiheit") nicht ein er-
weiterbares spezialwissen und eine multidisziplinére koopera- .
tionsfahigkeit aneignen konnen. sie haben zwdar eine langere
ausbildung, aber die '‘qualifikation zum planer werden sie

..durch ein paar angehéngte:semester an ein beschrénktes stu-

]
|

dium nicht erreichen. : i , ol : - ;
dieses studienmodell entspricht im wesentlichen den momentanen:
interessen des baumarktes.” auf die interessen 'der studentem,.
sich moglichst weitgehend fachlich zu qualifizieren, wird
keine riicksicht genommen. : pln LR e '

ein modell, das dem anspruch nach fachlicher qualifikation gerecht wird

die studienreform, wie sie in einigen arch-fak (stuttgart,
berlin, dortmund (raumplanung) in verschiedener ausprégung)
durch studentische initiativen durchgefiihrt wurde, versucht

den forderungen der sudenten nach optimaler ausbildung gerecht f:l

zu werden. \ _
praxis- und problemorientierte, methodik-schulende projekt-
arbeit, gruppenarbeit, interdiszipliniire zusammenarbeit sind
die bestandteile dieses sthdiums, das langfristig der tech-
nologischen gesamtentwicklung entspricht.

der studienablauf ist nicht wieder in sich efsfarrt, sondern

bietet permanetudie méglichkeit neue arbeitsmethoden zu er-
proben (anpassung an sich verianderde fakten, methoden und

tinuierliche weiterentwicklung geschaffen.

‘formen der vermittlung). so wird eine grundlage fiir eine kon- 7
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-einschétzung der studienmodelle

die anachronistische arch}%emt

schweig besonders ausgepragt:ist, nil
sowieso verschw

d architekten pro

ses studium wird sehr bald
das modell & 1la pieper wir
effektiv ausbilden lassen

ze, bewuBt eingeschrankte ausbildung is
verwertbarkeit in der bauwi
tekten sind zwar pbesser ausgebild
grundstudiumarchitekt@ aber de qualifik
das stuttgarter modell bietet,

der anspruch der universitédt, dem

lichen wohl zu dienen, wird auch als kr
die verantwortlichk

hrheit die aus
die prof

studienmodelle angefiihrt.

der gesellschaft ist in wa
dustrie, die unteqordnung unter

pitalisten.

die forderung nach.einer'ausbi
geschrittensten technischen en

die qualifikation im technolog
. eine seite der ausbildung.
die bediirfnisse der benutzer sei
tischen folgen seiner arbeit zu analys

zu bericksichtigen.

diese ausbildung muB mogli
der wirtschft einem system
die stdndigen, hartnidckigen versuch
sonders in berlin - miissen entschie

ein gililtiges studienmodell muf als
. die optimierung der fachlichen qua
und die tkomomischen und gesellsc
das studium einzubeziehen,,m

literaturhinweis:

arch+ 1 stuttgart, planerfiugschr
30/1970, reformmodell pieper o

urausbildung, di?_in braun
tzt niemandem mehT.

duzieren, die sich
kgerecht). die kur-
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FACHSCHAFTSRAT+ BASISPOLITIK (1)

wi , ‘

flik%?srgzullgiigeégﬁtéSwgrgi aﬁ peispiel des uhlenbusch-~kon-
’ ot s :

profs (und verwaltung) und studegtgg ;?gifessenidentltat A

der von der basis losgeléste fachschaftsrat kann die interessen

der studenten nicht wahrnehmen

dieser konflikt bestsati U
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intensive diskussion ber das basiskonzept. der fsr WErd.um_‘strukturiert :
in den semesterferien konstituierte sich aus aktiven studenten
der uhlenbusch-kampagne die basisgruppe.

fevv des we 1969/70 sollten die konsequenzen

;Esdggmegizegllen studenten sichtbaren dilemma der fsr-poli-
i VA erden. i ; ,

g:? gg%iggndgr-basisgruppe 1autete:"auflgsung‘des far; itatt-
dessen alle energien darauf verwenden, die reiorm—theog en
in die praxis umsetzen, notfalls auch ohne das-plazetf”er n
profs." mit knapper mehrheit entschied sich die fsvv urki
nen weiniger weit gehenden antrag und beschloB die umstr? hu-
rierung des fsr: der rat wurde aus gruppen gebildet, welche

iteten, die Basis-
. bestimmte themen der reformdiskussion bearbeiteten
.‘giippe veteiligte sich an diesem rat nicht. dieser gruppen-

rat stellte gegeniiber dem alten fsr einengrofen fortschritt

‘dar. er reagierte nicht mehr nur auf die profs, sondern ar-

a i ‘brachte der
beitete an selbstgewdhlten themen., allerdings i
giuppenrat in seine konzeption einen fehler des alten fsr

‘mit ein - die trennung von der studiensituation - dieses mal -

i i tiker der
d form, daB ersich als der kollekﬁlve theore : d
%gchgghaft érchitektur verstand, der die handlungsanwelsungen
fiir andere ausarbeitete. e : i
das hauptproblem der fs-arch war aber nicht der maggelAan a}
ternativer theorie, sondern der mangel an alternativer praxisS.

die mitglieder des gruppenrates vollzogen gelber diesen schritt .

i i i irlich perspektiv=—
r praxis nicht. dadurch war die arbeit natiir
igs,snd gegen ende des ws stellte der gruppenr§t seine ar-

it ein. ; : ‘
g:ializl zu diesen auseinandersetzungen verfolgten andere

gruppen (u.a. die hasi$gruppe)‘das konzept, die fir richtig
erkannte theorie konsequent in'die'praxis“zu:ubgrfghre?)
‘(besondérs im technischen ausbau qnd ginfuhrqngsen wurf).

‘endgultige aufldsung des fsr. Cleliy
auch der gruppenrat hatte zur 1lésung dér;widerspruche nlchts

konnen. ) e
igitizgigerend dazu vermittelte die gockell-aktion anfang

gs 70 einige wichtige komponenten gtudentischer politik

: forderungen
- rfahrung der alten praxis die neuen ;
zﬁiwggiein und v%rtragen (hier: einze1arbeitwgruppenar2ei§)
- diese begriindeten forderungen notfalls gegen den lehrstu
in die praxis umsetzen und durchsetzen.

o ' ' f und trennteec
& te favv 16ste daraufhin den fsr au ]
gighngggitevon der illusion,;stﬁdentischgu;giggiizinziuién-
biitokratischem oder diplomatischem wege LS € 2 SEE
i i » i ilung den beschlull, grupp
nen. noch im mai faBte die abteill a D
i ‘ ndsdtzlich zuzulassen, im verlaule g ‘ maehe
%deégigeﬁign.verscﬁiedgngr s§$esgerkiﬁtiggigegézgiZggigeigih
n starkeren einfluB geltend: ko er  2¢ o5
giizizineinielnen fabhérh~und‘kl%gsugig,Sgﬁigiéiiggdbg§iiiﬁ
: immung von seminaren, fur die Bléch boykot-—
%iggiebsggéiplo%-prﬁfung waren nggifprggzg%sfggg:gh;ﬁngeggr
nischen ausbau (zulassung aller sm 5 it M
u 0%) und in baugeschichte (gruppgn ’
gzgniggng-guzzh die gruppe, offentldche prufgpg)wgeplant.b
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die mnhsammdnskw ‘ , L
machtfragen kénnen nur als machtfragen gelost werden

der konflikt um die anerkennung des kido/dsthetik éinfﬁhrungs-

entwurfs september/oktober 70 machte den widerspruch zwischen
studenten und teilen der professorenschaft aufi einer neuen
ebene deutlich, | S ,
der qualitative unterschied zu friiheren studentischen ini-
tiativen bestand in diesem fall in der noch hoheren stufe

der selbstorganisation und einfluBnahme auf form und inhalt
. einer studienarbeit. '

die vou der sache her nicht zu begreifende starrheit in der
reaktion der professoren (trotz eindeutiger stellungnahne

der arch studenten, trotz priifungsboykott etc.)ist nur zu
verstehen, wenn man miteinbezieht, daB die professoren dem
fortschreitenden abbréckeln ihrer positionen durch die akti-

vitdten von der basis her in einer exemplarischen aktion ein-

halt gebieten wollten. dazu haben sie sich zu einer einheit-
lich erscheinenden 'front gesammelt, bzw. sammeln lassen. (na-
tlirlich gibt es nuancierungen in dieser front; die der stu-
dentischen position ngherstehenden professoren haben aber
keine eigene position einnehmen konnen und werden das auch
in zukunft nicht von selbst tun konnen) ./ | - ‘

es wurde noch einmal deutlich, daf inhaltiiche: fragen, fra-
gen der studienreformetc. i.zx. vom dominierenden teil der
abteilung als machtfragen begriffen werden, / .

zwar ist zu erwarten, daB'die mehrzahl der professoren,’ |
sogar pieper und lehmbruck, verunsichert durch die reaktion
der arch studenten, sich im ndchsten semester progressiver
geben und ihre lehrprogramme "reformieren" werden. es ist
qber auch zu erwarten, daBialle jetzt' arbeitenden oder sich
jetzt konstituierendén gruppen und seminare wieder auf Zhn-

. liche grenzen stoBen werden, wenn es sich umfiir' die studien-

praxis wirklich relevante initiativen handelt.

das bedeutet, daB die studenten diesen und die unweigerlich
noch kommenden konflikte nur fiir sich entscheiden konnen,
wenn sie bereit und fdhig sind - neben der inhaltlichen aus-

einandersgtzung - machtfragen auch als machtfragen zu beant-
worten. einen anderen weg gibt es nicht, ‘

die neve fs-org schaffen | auf wen kann sie sich stiitzen?
der sich jetzt dokumentierende widerstand ké ot

J me ere ( nn von einzelnen
gruppen nicht mehr gberwundeq werden. er kann auch'nichtloﬁne
weiteres - wie es sich jetzt gezeigt hat - durch eine verhdlt-
nisméfBig 1os§n zusammenschluB von, studenten erreicht werden
die ihre solidarit&t manifestieren. diese solidaritat istbe{n

wichtiger schritt vorwirts an der; arch-abteilung und schafft
tiative aller beteiligten,

gﬁnstige,vorhedingudgen fiir die ini
er organisatorische zusammenhang, et a % ;i i
%ereiche, Rat sioh Aper algln wa von' gruppen gleicher

praxis

anfang an die zielrichtung' zu vereinheitl 0 H
nen zu dokumentieren. diegf ‘ ‘ lehen uhd in aktio-

satorischen rahmen schaffen, der die konzentration, die be-

stimmung der hauptaufgaben und die vereinhei{ |
tionen gewihrleistet, S el haghine eriais

die negativen erfahrungen mit dem alten fs

der studentischen initiativen der letzten sem
! ester zeigen,
gigdfur eine solche organiasation vorbedingungen zu erf%llén
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r und die erfolge
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och zu gering erwiesen, um vonm .

s-arch muB sich deshalb den organi=- R
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"fs-organisation diskutieren und losen (plenum derAgruppen?

' Ea
eine neue fs—orgaﬁisation kann niqht'aus einem gremium ver-
einzelter aktivisten bestehen. sie muf sich guf gruppen sﬁut-
zen konnen und zwar auf solche gruppen, die 1hpg‘a1teynat1ven
studienvorstellungen: formuliert haben und.;p‘dlg;praxls umset-
zen wollen. AN il A 7 .
sie wird sich also kaum auf gruppen stiitzen koiinen, deren

. arbeitsprogramm weitgehend vom lehrstuhl @éstimmt'ist! son-
‘dern auf solche, die eine sgelbstorganisation verwirklichen

und die einfluBnahme auf fQTm'und inhalt durchsetzen konnene.

: | ' R > S21ichst
die hauptaufgabe des ws 70/71 muB also sein, 1n mdglichs
vielen Enhaltlich fundiert und effektiv arbeitenden projekt-
gruppen die alternativen studienvorstellungen der arch gtuden—
ten umzusetzen, damit gegen ende des ws oder anfang dec 88

die neue fs-organisation geschaffen werden kann. in ihrer lau=-

fenden arbeit und in ihrer gegenseitigen abstimmung miBten
die projektgruppen die frage der organisationsform der

delegiertenrat der gruppen?); nicht zuletzt wird in diesen dis-

kussionen zu berﬁéksichtigep seiny welche im verlauf des ws
noch auftretenden widersténde; von der zu schaffenden fa=- "'
organisation noch Uberwunden werden mussen.

)

der widerstand der profs ist zwar im eingelnen fall ein hemmnis,

'im ganzen gesehen bringt er aber durch die verdeutlichung der
widerspriiche die entwicklung an der arch-abteilung voran.

| i % . 3 i . i\ : |
o

im ndchsten rmz werden wir in einer‘plgttform'das"selbst-
verstindnis und arbeitskonzept der basisgruppe darlegen.

{

cheriden artikeln ist unsere kritik an den zustdnden
ig X:ia%%aunschweiger architekturabtgilung‘und‘am stud:gumb
formuliert worden,wie sie sich von den anforderungen der he-
rufspraxis ableitet,aber. reicht dieser gachlichelbezggara.-;
men angesichts der hartnéckigenkwiderstandefdie wir ﬁberw%nh_
‘den miissen aus,um zu einer gesicherten einschatzuhg der ric
tigen strategie und der e?folgsauss@chtenﬁﬁonwrefgrmbestrg- ‘
gungen zu kommen? { Sl

i i rung unserer kritik in dieser form ist undenk-
%;; ?g:;kg}ieimpﬁlse von anderen‘hochﬁchulen,weiter ist die
entwicklung in braunschweig eng vgrknupft mit der gesamten
studentenbewegung,wenn auch die héhepunkte dieser beweggng
braunschweig nicht direkt beriihrt haben.in der auseinander-

: ' hland
in und mit dem gesellschaftssystem in westdeutsc
33§§2§gai? studentischer seite zahlreiche erfahrungen gemach',

die wir nutzen konnen. G
ausldsender faktor der studentenbewegung in der brd war zum

einen die sich eklatant vérsphlechternde.ausbildungssituationv-

' MATERIALIEN ZUR STUDENTENBEWEGUNG |

an den deutschen hochschulen ab etwa 1960;diq‘mit'einer fort= =&

schreitenden straffung und d;sziglin;érung_desgstudiums ein-

1

|
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OTN |

~ solidarisierung mit den unterdriickten der 3.welt

'hergihg.ﬁaufhahmeélﬁnd‘étudiénzeitbeQChrénkungén;éteigerung
der anzahl der priifungen und der priifungsanforderungen,be-—
grenzung der forderungswiirdigkeit fiir das honnefer modell)

zum anderen verdeutlichte sich damit im zusammenhang die kon-

frontation der studentischen vorstellungen von bildung mit
individuellen emanzipatorischen zielen mit den mehr und mehr
auf verwertbarkeit und vorgegebene betdtigungsfelder ausge-
richteten inhalten wissenschaftlicher arbeit im studium.

kampf an der hochschule ;

den feudalen,hierarchischen strukturen der alten universitédt,
die dem andrang der steigenden studentenzahlen organicsato-
risch nicht gewachsen war und mit disziplinierung reagierte,
stand das verlangen der wirtschaft und verwaltung nach

schneller,billiger und streng berufsbezogener ausbildung ge- .

geniiber,das auf verschulung des universitidtsbetriebs hinaus-

~lief.beides gemeinsam bewirkte eine um so, deutlichere ein-

schrédnkung der studéntiséhen:freiheiten,derfdié studenten die
forderung nach mitbestimmung und demokratisierung der hoch-
schule entgegensetzten.die ersten kampfmafnahmen wurden er-

griffen,um die konkreteren forderungen nach beteiligung aller .

betroffenen an den entscheidungen der hochschulgremien und
offenlegung der entscheidungsprozesse durchzusetzen.davon
hing letztlich auch eine wirksame mitbestimmung der studien-
inhalte,befreiung von vorgeschriebenen denkschemata und ent-
wicklung eines kritischen bewuBtseins bei einer m&glichst
groB3en anzahl von studenten ab. :

in dieser ersten phase ging die bewegung noch von verschie-—

denen fiktionen aus,die aus der begrenzten erfahrung der stu-

denten damals erkldrlich sind und im weiteren verlauf revi-
diert wurden.dazu gehdrt vor allem der anspruch auf auténo-
mie der hochschule,den zZuvor professoren erhoben hatten,um
eine reaktiondre universitdt gegen demokratisierung zu
schiitzen.die studenten glaubten,mit dem gleichen,anspruch ei=-

- ne demokratisierte hochschule gegen staatlichen dirigismus

abschirmen zu ktnnen und vyertraten ihn zun&chst weiter.als
jedoch staat und interessengruppen der wirtschaft ganz massiv
die reformen an den universitidten beeinfluBten,wurde die un-

moglichkeit offensichtlich,die strukturen von ausbildungsin-

stitutionen entgegen den strukturen der klassengesellschaft
zu verdndern.in nachfolgenden untersuchungen wurde die enge
beziehung zwischen gesellschaftlichem bedarf und erfiillungs-
funktion der hochschule in diesem stadium des kapitalismus
nachgewiesen und damit auch die theoretische widerlegung die-

ses anspruchs erbracht. ;

die eskalation des krieges in vietnam durch die usa zur glei-
chen zeit lenkte die aufmerksamkeit auf die befreiungsk&mpfe
in der 3.welt.der moraliséhe protest der schiiler und studen-
ten gegen die untegdfﬁckung und die solidarisierung mit den

’.freiheitskémpfern war zum teil eine'ﬁbertfagung der eigenen.

emanzipationshoffnungen;die in der sténdigen konfrontation
mit der borniertheit und den vorurteilen der eigenen gesell-

~ schaft frustriert worden waren.es<war damit aber auch ein

bruch mit der vorstellung von der westlichen welt und den usa
im besonderen als hiiter von freiheit und demokratie und eine
politisierung der protestbewegung verbunden.die zuordnung der
vorgdnge in der 3.welt zu der politik der usa in europa und

15
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- eine aufklérung ﬁbgfw@iefrolle;der usa bei der imperialisti-
schen ausweitung des Kapitalismus auf die entwicklungslédnder
wurde dadurch in groBerem umfang mdglich.,die zusammenh&nge
zwischen den interessen' der ristungsindustrie und den politi-
schen erkl&arungen.fiir die fortsetzung des krieges wurden of-
fensichtlich und verbindungen zu den verhiltnissen in der brd
hergestellt.

an diesem punkt zeigen sich jedoch nachtriglich wieder die
grenzen der studentischen bewegung.sie konnte sich zwar dort,
wo die widerspriiche in kriegen eindeutig zu tage traten,lei-
denschaftlich auf der seite der angegriffenen engagieren,sie
konnte aber nicht die verhdltnisse im eigenen staat soweit
analysieren,daB die widerspriiche des systems deutlich und un-—
terdriickte und unterdriicker als klassen identifiziert wurden.
sie konnte sich gegen individuell erfahrene .repressionen zur
wehr setzen,begriff aber nicht herrschaft als verfiigungsge-
- walt einer schicht iliber eine andere,sondern als unterlegenheit
des individuums gegeniiber dem system, ! 5 :
.k" y R

'
\ it
i
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kampf gegen die munipulot’ion— T e e
.die demonstrationen und anderen aktionen' gegen den vietnam—
krieg wurden in der biirgerlichen presse und vor allem in den
springerzeitungen mit riicksichtslosen verfdlschungen wieder-
gegeben.da aber jeweils eine gréBere menge den ablauf der de-
monstrationen als teilnehmer oder zuschauer perstnlich kannte
und die divergenz zwischen dem moralischen engagement der de-—
monstranten und der kriminellen ausdeutung feststellte,wurde
die manipulation durch minderheitenhetze und volksverdummung

in diesen bladttern um so klarer.‘

die verteidigung der amerikanischen vietnampolitik und die
diffamierung andersdenkender in deutschen publikationsorganen
gab den anstoB dazu,sich mit der funktion dieses manipulati-
onsapparates ndher auseinanderzusetzen.hinzu kam die zuneh-
mende konzentration im pressewesen,die auf lange sicht eine
ausschaltung aller meinungs&uBerungen absehen lieB,die nicht

in die‘herrqchaftkodformen gdngigen klischees paBten,

die studenten glaubten,die manipulation,der sie zum einen
selbst ausgesetzt waren und die zum anderen ein falsches bild
von ihnen und ihren absichten verbreitete,durch vorgehen ge-
gen den reprdsentanten der antidemokratischen,faschistischen
hetze,den springerkonzern,bekimpfen zu kénnen.sie muBten er-

- leben,da der staat den manipulationsapparat unterstiitzte,
daB die polizeli ihre vereinzelten und unvermittelten aktionen
zerschlug und daB die bevélkerung den sinn ihres vorgehens
auch diesmal nicht begriff- :

aber gerade durch die verschiedenen hiederlagen sahen viele

die notwendigkeit ein;die zusammenh&8nge,in die man eingrei-
fen wollte,vorher zu analysieren und das eigene vorgehen
theoretisch und vor allem organisatorisch auf breiter basis -
abzusichern.das antiautoritédre und anarchistische gebaren,

das seinen ausdruck in spontanen aktionen mit| gerade aktuel-

lem anlaB,ort und zeitpunkt gefunden hatte,wnrde kritisiert.
gziemlich plétzlich wurde das schwergewicht auf eigehende er-
arbeitung des marxismus=-leninismus und den aufbau von ver-

- bindlichen organisqtigpen ge;egt? k- s &
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: klassenspezirfisch definiert.in diesem punkt ist die schwiche

grundsdtzliche wideyspriiche

erstens bestandﬁeine deutliche diskrepanz zwischen den indivi-
duellen emanzipatorischen erwartungen der groBen masse der stu=
denten und den politischen deutungen,die begsonders der sds je-
weils nachtrédglich der entwicklung beilegte'idas "revolutioni-
re" selbstversténdnis der studenten,die doch hauptsichlich ih-
re freirdume als studenten und intelligenzler verteidigten,
wurde nie in frage gestellt,sondern noch ilbersteigert.

dariiberhinaus war zweitens der sozialistische anspruch,den der
sds fir die studentenrevolte erhob,wegen der zwiespiltigen
klassenlage der studenten nur schlecht zu begriinden.éiesen wi-
derspruch verstanden -die theoretiker der bewegung,vor allen
marcuse und seine jilinger,durch verschiedene rechtfertigungs-
theorien zu Uberbriicken,die belegen sollten,warum eine erhe-
bung gerade und éxemplarisch von den studenten ausging.,

drittens widersprach die theorie- und organisationsfeindlich-
keit der bewegung,die der antiautoritiren komponente im indi-
viduellen und der antikommunistischen erziehung im politischen
bereich entsprang,ganz deutlich dem zwar idiffusen,aber doch
weitreichenden ziel,die "gesellschaft verindern" zu wollen.
fir die einzeln und ohne zusammenhang stattfindenden aktio-
nen reichte das vertrauen in die "spontaneitit der massen" aus,
diese setzte aber gleichzeitig die grenzen der mobilisierung,

denn zu kontinuierlicher arbeit hidtten eine weitgesteckte stra=-

tegie und eine begriindete theorie gehort.

folgerungen fiir die konkrete situation ot

-wir miissen davon ausgehen,daB die hoehschule im kapitalisti-
schen system eine bestimmte funktion hat und daB sie daraufhin
organisiert wird.wenn studenten ihren eigenen interessen ent-
sprechend auf diese organisierung einfluB nehmen wollen,ist
das ohne auseinandersetzungen nichtmdglich,

-die wissenschaften,zuerst die technischen,werden immer mehr in

den kapitalistischen werwertungsprozes einbezogen werden und
die ausbildung wird darauf ausgerichtet werden.soweit das dem
technologischen ifortschritt entspricht,ist’'es falsch,sich dage=-
gen zu stellen.wir miissen aber unsere studentischen freiheiten
sowelt verteidigen und pdlitisch‘nutzen,daﬂ wir dort,wo die ka=

. pitalistische investitionspolitik iiber die notwendige entwicke :
lung hinausgeht,dagegen angehen.' s X :

- =organisation bedeufet nicht'unterdriickung individueller fahig=-

keiten und emanzipation,sondern deren férderung durch gemein-=
same arbeit und durchsetzen kollektiver interessen.sie ist an
der hochschule als mittel der auseinandersetzung notwendig,

um der macht der hochschulgremien,die gegen uns arbeiten,ent-
sprechendes entgegensetzen zu konnen, e e 4] W o
-wir brauchen eine differenzierte theorie von der situation der
der studenten im kapitalistischen staat,die die interessen 3
der studentenbewegung,die unterdriickung als individuelles pro=
blem 16sen wollte,offensichtlich.

unter diesen priémissen steht unsere arbeit,neue schulungskurse
vorzubereiten und; die voraussetzungen fiir eine starke fach- ‘
schaftsorganisation zu kliren und zu schaffen und die studen=-
tenbewegung weiter eingéhend zu analysierén,von der wir hier

- einleitend eine erste grobe einschdtzung gegeben haben,
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die erfahrungen der studentenbewegung der.letztep\jahre haben
gezeigt, daB wir eine theorie brauchen, die uns in den stgnd-
versetzt, die widerspriiche in der heutigen gesellschaft rich -
tig zu begreifen und zu ldsen, ‘ ‘ ' :

die einzige theorie, die diesen anspruch erfiillt, ist der
marxismus: dialektischer und historlscher materialismus,
klassenanalyse und politische Okonomie,

der marxismus vermittelt uns die.methode,_die*bgsondere stel -
lung und die aufgaben :der hochschule im kapitalismus zu ana-
lysieren und unsere eigene position zu definieren.

bei der bearbeitung des projektes kinderdorf zb tauchten S
probleme auf, die eine analyse der gesellschaftliChen zZusam= - i
menh&nge erforderten. um diese zusammenhinge zu kliren, fiihr-
ten wir im letzten semester einen schulungskurs durch. aus
den erfahrungen dieser schulung und dem erfahrungsaustausch
mit anderen an der hochschule arbeitenden gruppen haben wir
fir sympathi¢santen ein grundschulungskonzept erarbeitet, das
die grundlagen des marxismus vermitteln soll: B!

marxistische philosophie Sl
dialektischer materialismus: o
historischer .materialigmus . -

RER R e

'klassenanalyse . i : i
definition der klassen' ! SRR e
verhalten ider klassen: - T
arbeiterbewegung ST e
studentenbewegung

i 5 R ;
y,. i ,:_‘:‘I

politische Okonomie
grundbegriffe _
historische einordnung O ,
entwicklung des kapitalismus - :

i ! s : {

i

i ! AT A \

} : )

der schulungskurs beginnt mitte november. anmeldung beim

i

mittagsgesprich im 1ehmbrpckbeib@ensaal (jeden mittag um 13
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ARCH-ABTEILUNG BERLIN

wir drucken hier .einen beitrag eines berliner diplomanden-
kollektivs ab, der zuerst in arch+ 9 verdoffentlicht wurde.

der artikel beschreibt die vorgénge an der arch-fak berlin
bis zum herbst 69. damals beanstandete der rektor der tu,

wever, die nach der aspo (alternative studien- + priifungs-
ordnung) abgelegten diplom-priifungen. das verwaltungsgericht
wies die diplomarbeiten mit formalen argumenten zuriick, +
senator stein untersagte die aushdndigung von 40 diplom-
urkunden, wdhrend 100 urkunden "ausnahmsweise" ausgehindigt
werden durften. am 4.8,70 wurde s0tje als staatskommissar
eingesetzt, um die‘eingeleitetengreformbéstrebungen abzuwir-
gen. die arch-studenten fiihren ihre‘projekte‘jedoch weiter-~
hin in gruppenarbeit durch + haben den kampf aufgenommen ge- .

gen den staatskommissar sowie

fen haben (obwohl sie vor dem

die aspo waren),
Diplomandenkollektiv 602 TUB SS 1969

HOCHSCHULREFORM

- Wir versffentiichen im folgenden unverdndert - trotz der

inzwischen fortgeschrittenen Entwicklung, die in der
Tagespresse zu verfolgen ist - einen Beitrag, der ur-
springlich fur die Baouwelt geschrieben wurde.

Der Artikel "Hochschulreform" sollte auf die Situation
der Diplomanden des Sommersemesters 1969 an der Archij-
tekturfakultat der Technischen Universitat Berlin hin-
weisen und auf dos Arbeitskonzept sowie eing’ Reihe von
Versffentlichungen der im SS 1969 angefertigten Diplom=
arbeiten, die zum Teil als Beitrige zur Ausbildunggdis- :
kussion gelten kinnen und als Ergebnisse einér bisher an
Architekturfakultaten nicht tblichen Arbeitsform die
kritische Aufmerksamkeit der Interessierten auch aufler-
halb der TUB verdienen.

Die Redaktion der Bauwelt lehnte es jedoch ab, den ;
verstandlicherweise nicht emotionsfreien Artikel abzu-
drucken mit der Begrindung, er sei zu "laut", zu "po-
lemisch". Mit der Frage von seiten der Bauwelt: "Warum
verzichten Sie nicht auf thr Diplom, wenn lhnen das
bisherige Prifungsverfahren nicht rjé‘hﬁg erscheint , war
das Gespréich beendet. Diese Haltung ist hiufig anzu=
treffen und bezeichnet ein Demokratieverstindnis, das
dovon ausgeht, es sei nicht'Sache der direkt Betroffenef,
sich aktiv um die Beseitigung erkannter, Miistande in der

5 ; (

' Gesellschaft zy be‘m‘Uhen. ‘ Yol

A (
Kunstlerarchitekt, ‘universalistischer‘, genialischer Ein-

zelgiinger schienen der Vergangenheit cghzu}q'éh‘dr%n', bis

'zumh Sommersemester 1969 120 Architekturdiplomanden |

on der TU Berlin versuchten, das o”geméiné Gespistiel
Uber derartige historische Gestalten nicht nur verbal

mitzubetreiben, sondern konsequent begannen, die: Kon-
" zeption eines neven Berufsbildes in die Tat umzusetzen.

Folgerichtig beschlossen sie, so zu_arbeiten wie es in
einer Anzahl von Schriften und Artikeln, z.B. der Pla-

nerflugschrift, als sinnvolle, neue Arbeitsform entwickelf

' worden war, nomlich in interdisziplindren Gruppen.

gegen die profs, die ihn geru-
eingriff wevers einstimmig fir

| Vorhergehende Versuche bei Studienarbeiten hatten nicht
nur erste Erfahrungen, sondern Ergebnisse gebracht, die
ein Aufgeben der Gruppenarbeit fur das Diplom als vollig
sinnlos erscheinen lieBen, und weitere, bisher skeptische.
Studenten bewogen, sich dem neuven Vorgehen anzo-
schlieBen. Die Professoren, offensichtlich selbst vom
Unbehagen an ihrer Lehre, Berufs- und Ausbildungsform
nicht ginzlich unberthit, drangen zwar auf Einhalten der -
Pru.ungsformalititen, standen cber dem Experiment nicht
viilig ablehnend gegeniber. ' ;
So lief gine Dip‘lom‘prufun‘é an, von der alle Beteiligten :
Hofften, .daB sie éct_sachl'i.ch neue Aspekte fiir den Archi- o
tekturberuf liefern kénnte, und nicht ins ailgemeine i
Lomento 'Uber die ach so desoldte Situation dieses ehemals
schénen Berufes einstimmen wiirde. Wie nicht anders zu
erwarien, waren die Ergebnisse dieser Arbeit, die von
den Gruppen in abschlicBenden, sffentlichen Diskussio=
nen vorgestellt wurden, so unterschiedlich, wie es die
ohne professoralen Druck nicht nivellierten Motivationen
(der Studenten waren. Alle Themen befaBiten sich jedoch,
[wenn auch aus verschiedenen Gesichtspunkten, mit der
Beziehung von Ausbildung zur bestehenden oder einer
Ineven Praxis. Die politische, gesellschaftskritische =
Kemponente, die in einem Grofiteil der Arbeiten dadurch
enthalten war, wurde nicht als Nebenprodukt, sondemn
wesentlicher Kernpunkt verstanden und machte es unmog=~
lich, Fingeriibungen abzuliefern, die nach ihrer Fertig-
stellung gerade noch fur den Papierkorb taugen. Nicht
“nur begrenzte F'dhigkeitshgchweise, orientiert an einem
“schwankenden oder schon zusammengebrochenen Berufs-
bild, sondern Diskussionsbeitrtige Zumindest zur Reform ;
des Architekturstudiums'und auch Verdnderung der plane= '
rischen und architektonischen Praxis waren das Ergebnis.
Trotzdeis wurden olle Atbeiten abgeschlossen, von Pri-

fungskommissioneh bewertet, man trennte sich, wie auch =

beabsichtigt, nif:hr immer im guten Einvernehmen, doch
__aber mit dém Eindruck, nicht nur neves Material zur

i’Berqudiskussion' bekommen zu haben, sondern auch, daf3
das Diplom durchge:fUhrt und bestanden sei. Dieser Ein-
ﬁruck iedoch scheint trugerisch! Nicht etwa die an bis=:
!herigen Arbeiten gemessenen unublichen Inhalte, sondern .
}

| dusschlielich formal-burokratische Bedenken sind Stein e
17 :
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des Anstofles. Obwohl| durch FakultitsbeschluB die.ord+-
nungsgemdBe Durchfihrung der Priffungen festgeste]“
wurde, scheinen z.B. den Professoren Pforr und Gunkell
die Formfehler 'so gravierend, daf sie, er Arbenfen, die "
inzwischen in Hunderten von Exemplarah verpffentlicht
vorliegen, die in Fachzeitschriften der" Pubrlzlerung
durchaus fir Wert gehalten werden, kem Dlplom zu ver=
geben bereit sind. !

In der Reihe der traurigen Erfahrungen gegenwiértigen
Hochschullebens eine mehr: Hatten die Diplomanden nur
dos Gerede Uber Reform mitgemacht, hatten sie nicht
ernst genommen, was da vom neuen Berufsbild gefaselt

~ wird, hitten sie dos atavistische Ideal des Universalge-

nies und Einzelgdngers wieder aufleben lassen, es ein-
mal mehr praktiziert und somit den Konflikt zwischen
den in ihm enthaltenen Ansprichen und den Anforderun=
gen einer sich stets verdndernden Praxis aus der Hoch-
schule in ihre eigene Person verlagert, so hdtten sie

|
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] stcher |etzt ihr Dlplomzcugms Versucht man |edoch

die Aufgaben der Universitit ernst zu nehmen, nach
|neuen Zielen unq Methoden zu suchen, und dazu gehsrt

‘ notwenngerwewe auch die Umsetzung dcssen, was man

fur rlchhg hadlt, um das Kanzept durch die in der Kon-

; Ifrehon gewonnenen Erfohrungen korrigieren zu ksnnen,

stoBt man auf Widerstand. Teile der Professorenschaft,
z.B. Herr Gunkel und Herr Pfarr, fuhlen sich von der
Entwicklung bedroht und greifen, da sie ihre Stellung .

inen, zu burokratischen und formalistischen Mitteln, die

genug von ihren eigenen Vertretern als reformbedUrfhg
dek!cnerr worden sind.

: Dle so um den Erfolg ihrer Arbeit betrogenen Diploman-

iden werden versuchen zu zeigen, doB sie zwar noch

: inicht die Macht so doch die besseren Argumente haben, ;
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an der Hochschule nicht mehr inhaltlich begrinden kén-

'ihnen bedrohlich erscheinende tntwickiung oufzuhalren, e
jund verfeidlgen damit Interessen und Pcsitionen, die oft
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